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OZET: Artan Diinya niifusu ile sinirli su ve toprak kaynaklari, sulama ve yeni tarim teknikleri ile tarimsal
Uretimin arttirlmasini zorunlu kilmaktadir. Tarimda kullanilacak su miktarinin sinirh, hatta azalan bir
egilimde olmasi ve enerji maliyetlerinin yliksek olmasi sebeke tlri segimini belirleyen diger unsurlar
olmaktadir. Bu durum; tarimsal Gretim artisini saglayacak planlama, projelendirme, uygulama ve
degerlendirmeleri 6nemli kilmaktadir.

GAP; tlkemiz su kaynaklari potansiyelinin % 28  ini olusturan, Firat ve Dicle havzalarinin verimli bir
sekilde kullanilmasi amaciyla olusturulmus, yaklasik 1.800.000 ha sulama alani ile bliylk kapsamh bir su
kaynaklari gelistirme projesidir. GAP sulamalari ile birlikte planlamalar yeniden degerlendirilerek
sulama sebekeleri giniin sartlarina uygun hale getirilmektedir. Sanhurfa ili sulamalari da GAP
Sulamalarinin yaklasik %50’sini kapsamaktadir. Ornegin Sanliurfa Harran Ovasi Sulamalari klasik (agik
kanalll) sulama sebekesi olarak projelendirilmisken, Sanliurfa Bozova Ovasi Sulamalari ise basingli
(borulu) sulama sebekesi olarak projelendirilmistir.

Bu calismada; sulama sebekelerinin avantaj ve dezavantajlari GAP ’ ta yer alan ve isletmede olan
sulamalar goz o©niline alinarak degerlendirilip, tartisiilmis ve yeni sulama sistemleri igin Oneriler
sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Klasik Sulama Sistemleri, Borulu Sulama Sistemleri, GAP, Sanliurfa Harran Ovasi Sulama-
lari, Sanhurfa Bozova Ovasi Sulamalari

ABSTRACT: Because of increasing world population and limited land resources agricultural production
have to necessitated increase agricultural production with irrigation and new farming techniques.
Limited amount of water available in agriculture even in a decreasing trend and being high of energy
cost are other factors that determine the choice of network types. This situation makes important
planning, projecting, applications and evaluations that increase agricultural production.

GAP is 28% of water resources potential of our countries that it created for purpose efficiently using of
Euphrates and Tigris basin and is a large comprehensive water resources development Project that has
about 1.800.000 ha irrigation area.. With the GAP irrigation, the plans of irrigation are re-evaluated
and adjusted to the conditions of the day. Sanliurfa irrigations also cover about 50% of GAP irrigation.
For example, Sanliurfa Harran Plain Irrigation is projected as a classical (open channel) irrigation
network while Sanliurfa Bozova Plain Irrigation is projected as a pressurized (tubular) irrigation
network.

In this study; the advantages and disadvantages of irrigation networks have been evaluated and
discussed taking into account the irrigation and operation in the GAP, and suggestions for new
irrigation systems have been presented.

Keywords: : Classic Irrigation Systems, Piped Irrigation Systems, GAP, Sanliurfa Harran Plain Irriga-
tions, Sanliurfa Bozova Irrigations
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1. Giris

Gittikge artan diinya niufusu ve beslenme ihtiyaci ile
bunlarin aksine azalan tarim arazileri mevcut sartlar
icerisinde daha fazla dretim yapmaylr zorunlu
kilmaktadir. Tarimsal Uretim artisi gelismis tarim
tekniklerinin uygulanmasi ve sulu tarim ile mimkdnddar.
Bu sebeptendir ki, her (ilke mevcut su ve toprak
kaynaklari potansiyelini en verimli sekilde kullanmanin
planlamasini yapmaktadir. Ulkemiz Giineydogu Anadolu
bolgesinde, GAP (Glineydogu Anadolu Projesi) ile boyle
bir planlamayi hayata gecirmistir [18].

Dicle
1%

Dodu
Karadeniz
8%

Karadeniz .
Sekil 1.1 Turkiye havzalara gore su potansiyeli [19]

Tirkiye havzalara gore su potansiyelinin % 28 ‘ i,
ekonomik olarak sulanabilir 8.5 milyon ha arazinin 2.1
milyon ha ‘1 ( %25 ‘i) Asagi Firat ve Dicle Havzasindan
olusan bu bolgededir. Sanliurfa ili sinirlari icerisinde yer
alan sulamalar ise GAP Sulamalarinin  %50’sini
kapsamaktadir [ Sekil 1.1 ].
Gilneydogu Anadolu Projesi arasinda,
bolgesel sosyo-ekonomik  kalkinmayr  hedefleyen
faaliyetler icerisinde genis tarim alanlarinin da
sulanmasi yer almaktadir. Su GAP ‘ nin en o6nemli
kaynagidir. Bu ylzdendir ki, su ve toprak kaynaklarinin
gelistiriimesi ve optimal sekilde kullanilmasi oldukga
onemlidir.

uygulamalari

Ulkemizde “1996 yilinda su tiketiminde sektérlerin
payina bakilacak olursa; %74 sulama, %16 icme ve
kullanma, %10 sanayi iken, 2030 yili tahminlerine gore,
%65 sulama, %23 icme ve kullanma, %12 ise sanayi
olmasi beklenmektedir” [7]. Buna gbre tim dinyada
oldugu gibi llkemizde de su kaynaklari yonetimindeki
en kritik sektor tarimdir. Nifus artisi ve gelisen
teknolojiyle birlikte diger alanlarda suya olan ihtiyacin
artmasi, tarima ayrilan su tzerindeki baskilari her gecen
glin arttirmaktadir.

GAP ve benzeri sulama projelerini hayata gegirmek icin
uzun zamana, para, bilgi ve tecribeye ihtiya¢ vardir.
Boyle bir sulama projesinde suyun kaynaktan tarla
basina getirilmesi ve sulama yapilmasi esnasinda yiksek
sulama randimanlarinin elde edilmesi projenin basarisi
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acisindan ¢ok 6nemlidir.

Tablo 1.1 2017 yili itibari ile Turkiye Toprak Kaynaklari Sulu
Tarim Alanlari [4]

TOPRAK KAYNAKLARI
ha %

Tarima Elverisli Arazi 1.178.325 -
Ekonomik Olarak
Sulanabilir Arazi 761.150 100
Ekonomik Olarak
Sulanabilir Arazinin Tirkiye - 11
Potansiyeline Orani
2016 Yili Sonu itibariyle
Sulamaya Aclilan Saha 283.466 37
YAS Sulamasi (TIGEM+0zel
Millkiyet) 81.939 11
2016 Yil Sonu Itibariyle 365.405 48
Sulanan Toplam Alan
Ingaat Yatirim Programinda 127.579 17
Bulunan Saha
Projesi Devam Eden Saha 194.143 25
Projesi Tamamlanlp Ingaat 13.822 )
Programina Girmeyen Saha
Planlamasi Devam Eden 45.973 6
Saha
Etlidl Yapilacak Saha 14.228 2

2.Materyal ve Metod

GAP; diinyada uygulanan onemli kalkinma projelerinden
biri olup, Firat ve Dicle nehirleri arasinda yapilan ve
yapilacak barajlar, HES, sulama tesisleri ile kentsel ve
kirsal altyapi, tarim, ulastirma, sanayi, egitim, saglk,
turizm ve sosyal projeleri biinyesinde bulunduran; sadece
Guneydogu Anadolu bdlgesini degil Glkemizin blUtlinini
etkileyecek en biyik ve kapsamli kalkinma projesidir.
Ulke yizélgiminin % 9.5 una sahip olan GAP;
Adiyaman, Batman, Diyarbakir, Gaziantep, Mardin, Kilis,
Siirt, Sanliurfa ve Sirnak illerini kapsamaktadir [19].

Sekil 2.1 GAP Asagi Firat Havzasi’'nda yer alan sulamalar[ 5]



Sanliurfa, Gilineydogu Anadolu bodlgesinde yer alan,
deniz seviyesinden 518 m yukseklikte olup, yiizélgimu
bakimindan 19.242 km? [2] yUzblgiimii ile GAP igerisinde
en blyik ytuzolgimine sahip ve 2017 yili niifus sayimi
sonuglarina goére 1.985.753 kisi [3] ile GAP illeri
icerisinde en fazla niifusa sahip ikinci il konumundadir.
GAP tarim alanlari toplami 3.109.200 ha iken bunun
1.181.043 ha’t [5] Sanlurfa ili sinirlari igerisinde yer
almakta olup GAP toplam tarim alani igerisinde % 38
gibi yuksek bir orana sahiptir.

Yagislar genellikle kis aylarinda gorilmekte olup,
Haziran-Temmuz-Agustos aylari toplam yagis miktari
uzun vyillar ortalamasi, 5.4 mm gibi ¢ok dusiik bir
miktardadir. 1970-2011 wyillari arasindaki yagislar
incelendiginde, ara ara egilimin disina ¢iksa da genelde
yillik toplam yagis ortalamasi etrafinda seyreden bir
yagis alan Sanhurfa’da yagis miktarinin gittikce azaldigi
gorilmektedir [20].

Tablo 2.1 DSi tarafindan. Sanliurfa’da isletmeye agilan
sulama alanlari ve sebeke tipleri [4 ]

Proje Adi Sulama Sulama isletmeye
Sahasi (ha) Sekli Acildigi Yil

Akgakale YAS 5.659 | Pompaj 1977
Ceylanpinar YAS 9.000 Pompaj 1978
Evrenpasa YAS 450 Pompaj 1992
Hacikamil 450 | Cazibe 1966
Sulamasi
Hacthidir 2.080 | Cazibe 1995
Sulamasi
Urfa Ana Kanali 50.560 | Cazibe 1995
Sulamalari
Harran Ana 97.327 | Cazibe 1995
Kanali Sulamalari
Yukari Harran 14.305 | Cazibe 2006
Ana Kanali
Sulamalari
Yaylak Sulamasi 18.322 Pompaj 2006
Bozova Pompaj 28.828 Pompaj 2005
Sulamasi
Surug Ovasl 41.892 Pompaj 2014
Pompaj
Sulamalari
Asagi Firat Il. 14.024 | Cazibe 2016
Merhale
Sulamalari
Camurlu Goleti S. 569 | Cazibe 2016
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2.1.Sulama Sebekeleri
2.1.1. Agik Kanalli Sulama Sebekeleri

“Sulama kanallar1 tabii zemin {zerinde bulunan bir
yatakta insa edilirse, bu tip sebekelere acik kanalli
sulama sebekeleri adi verilmektedir” [15].

Acik kanalli sulama sebekelerine klasik sistem sulama
sebekeleri de denir. Trapez kesitli olarak zemin lzerinde
boyutlandirilirlar. Arazilerin sulama kaynagindan c¢ok
uzakta oldugu durumlarda tercih edilir. Su alma yerinden
alinan su iletim kanali vasitasi ile sulanacak bdlgenin

baslangic noktasina kadar goétarilir. Sulama sebekesi
drenaj sebekesi ile birlikte bir batindir. Acgik kanalh
sulama sebekelerinde, sulama kanallari genellikle istenen
egime gore araziye yerlestirilerek, tasiyacagl suya gore
boyutlandirilir ve betonla kaplanirlar [15].

Sekil 2.2. Acik kanalli sulama sebekeleri — Sanliurfa
Harran Ovasi sulamalari

2.1.2. Kanaletli Sulama Sebekeleri

Prefabrik ayaklar tzerine oturtulan, 5-7 m’lik anolar
halinde insa edilen yine prefabrik olarak dizenlenen
kiclk su kanallarina kanalet adi verilir. En kesitleri eliptik
veya dairesel olup, ayak yuksekliklerini degistirmek sureti
ile (suni egim vererek),kanalette suyu istenilen seviyede
tutmak mimkin olacaktir. Bu sebeke cinsi ile su talep
sistemi veya birim saha birim su sistemine goére citciye
verilir [17].

Sekil 2.3 Kanaletli Sulama Sebekesi — Sanliurfa Harran



Ovasl Sulamalari

Kanaletli sulama sebekelerinde klasik sistemdeki drenaj
tersiyerleri bulunmaz. Bununla beraber drenaj yedegi
ve ana drenaj kanali ayni esaslara gére planlanir. Bir
kanalet prefabrik ano, istinat egeri, ayak ve temel blogu
gibi ana yapi elemanlarindan olusur.

2.1.3. Borulu Sulama $Sebekeleri

Sulama sebekesi borularla teskil edilir. Sulama suyu
araziye, boruda mevcut algak bir basingla,
yercekimi(cazibe) etkisinde dagitilir. Borular, tabii zemin
icine dosenerek belirli noktalardan sulama suyu araziye
verilir. Borular sebekedeki basinca ve boru ¢apina bagh
olarak beton ve betonarme vyapilir. Borular bir
merkezde prefabrik olarak insa edilir ve buradan
dosenecekleri yerlere tasinirlar [15].

“Borulu sulama sistemleri basingh ve basingsiz borulu
sulama sistemleri olarak ikiye ayrilir. Borulu sulama
sebekesi

ana kanal, yedek borular ve tersiyer

o s P
borulardan ibarettir. Tersiyer boru prizlerinden alinan

sulama suyu diger sulama sebekelerinde oldugu gibi
ciftci arklari ve tarla ici kanallari ile tarlaya gelir. Tarla igi
kanallar ve giftgi arklari kaplamasiz agik kanallar olup
ciftci tarafindan insa edilir. Bu kanallar batin sulama
sebekesinde oldugu gibi sulama projesine dahil degildir”
[15].

Sekil 2.4 Borulu Sulama Sebekesi — Sanliurfa Bozova
Pompaj Sulamasi Boru Hatti Désenmesi

Borulu sebekede esas olan sistemin her yerde kapall
olarak teskil edilmesi ve su iletiminin basin¢ altinda
yapiliyor olmasidir.

Uygulamada sulama sistemleri projenin 6zelliklerine
gore tek tip olabilecegi gibi bunlarin kombinasyonu
seklinde de uygulanabilmektedir. Ulkemizde 2012 yili
verilerine gére DSI tarafindan isletilen ve devredilen
sulamalarda mevcut durumda %39 oraninda klasik
sistem, %47 oraninda kanaletli sistem ve %14 oraninda
da borulu sistemle sulama yapilmaktadir (Sekil 2.5.).

Mevcut sulama sistemlerimizin  ¢ogunlukla acik
sistemler seklinde insa edildigi gérilmektedir. Ancak su

22

kaynaklarinin giderek azalmasi, sulama teknolojisindeki
ilerlemeler ve ¢ift¢i talepleri bu dagilimin yeniden
degerlendirilmesi  geregini ortaya koymustur. Bu
faktorleri dikkate alarak DSi 2003 yilindan sonra yapmis
oldugu projelerinde borulu sulama sistemlerine agirlik
vermektedir. “Son yillarda gelistirilen sulama projelerin-
de basingli borulu sebeke kullanimi artmakta olup,
boylelikle hem su tasarrufu saglanmis hem de modern
sulama sistemlerinin kullanimi tesvik edilmis olacaktir.
Halen % 14 olan borulu sebeke kullanim orani, yeni
yapilacak projeler ve eski sebekelerin rehabilitasyonu ile
%40’a kadar artabilecektir.” [24].

% 47

B Klasik

Sekil 2.5. Turkiye’de kullanilan sulama sebekelerinin dagilimi
(%)

Ulkemizde klasik sebekelerin yerini, yiiksek randiman
saglamasindan dolayr basingh  borulu sebekeler
almaktadir. Boylelikle sebekelerde iletim sirasinda olusan
kayiplar 6nlenip, kisith su kaynaklarinin daha etkin
kullanimi  saglanmis olacaktir. DSI  basingh sulama
sebekeleri insa etmekte ve Gida Tarim ve Hayvancilik
Bakanhgl toplu basingl sulama sistemleri insaatlarina
hibe yoluyla ekonomik destek vermektedir. Bu yolla
Ulkemizde acik kanal sulama sebekeleri yerini toplu
basingli sistemlerine birakmaktadir.

3.Degerlendirme

3.1.Sulama Sebekelerinin Mukayesesi

Acik kanalli sulama sebekesinin avantaj ve dezavantajlari
asagidaki gibi siralanabilir.

Acik kanalli sulama sebekesinin avantajlari :

e Kaplamali kanallarda beton tahrip olsa da,
kayiplari artsa bile sulama suyu istenilen
iletilebilmekte ve sulama devam edebilmektedir.

e Klasik sistemde hava paylr daha fazla oldugundan,
tasmalar az olmakta ve tasan bolgelere sev ilavesi
yapilabilmektedir.

e Ana kanal, yedek ve tersiyer kanallarda servis yolu insa
edildiginden sulama sebekesinin kontrolii daha kolay

sizma
yere



olmakta, ayrica servis yollari ulagim amach olarak da
kullaniimaktadir.

einsa edilirken kazidan c¢ikan toprak
kullanildigindan ekonomik olmaktadir.

dolguda

Acik kanalli sulama sebekesinin dezavantajlari:

e Arazinin % 4’U kamulastiriimakta ve verimli tarim
arazileri tarim disi kalmaktadir.

e Ylizey akislarindan hemen etkilenmekte
kanallara tortu ve riisubat girebilmektedir.

e Sizma kayiplari yiksektir.

e Beton kanallar (zerine insa edilen alt ve Ust sel
gecitleri, sanat yapilari, képriler sistemin maliyetini
arttirmaktadir.

e insaat siiresi diger alternatiflere gére daha uzundur.

olup,

Kanaletli sulama sebekesinin avantaj ve dezavantajlari
asagidaki gibi siralanabilir.

Kanaletli sulama sebekesinin avantajlari:

e Prefabrik olarak imal edildiklerinden dolayl insaat
suresi kisadir. Malzeme kalitesi yliksektir.

e Bakim ve tamiri kolaydir.

e Yerden belli bir ylkseklikte ayaklar (zerine
edildiklerinden dolayl vyizey akislarindan
hemen hig etkilenmemektedirler.

e Sizdirmazliklari daha vyiksek olup, baska vyerlere
tasinarak tekrar kullanilabilmektedir. Ufak bir
maliyetle demontaj yapilarak glizergahi degistirilebilir.

e Su seviyesi ayaklarla yiksek tutuldugu ve tasinabilir
sifonlarla su almak kolay oldugu igin (prizlere gerek
yoktur) sulamada kolaylik saglar.

e Kapladigi yer az oldugundan kamulastirma maliyeti
azdir. ”Kayip alan agik kanalli sistemlerdeki arazinin
%10 kadardir’” [11].

e icinde riisubat birikimi diger tiplere nazaran
minimumdur. Ayaklar yerden yeterince yiiksek oldugu
icin yabani otlar yetismez.

e Kanaletlerin su ylizeyi kiicik oldugundan buharlasma
klasik trapez tiplere nazaran ¢ok daha azdir.

insa
hemen

Kanaletli sulama sebekesinin dezavantajlari:

e Sulama sahasi derin drenaja ihtiyag gosteriyorsa
kanalet ekonomik olmayabilir. Clnki  drenaj
kanallarindan g¢ikan kazi topraklari tersiyer kanallar
olmadigi igin degerlendirilemez.

e Kiiclik sulama sahalari igin gerekli kanalet sayisi bir
fabrika kurmak icin ekonomik olmayacagi gibi uzaktan
malzeme tasinmasi da ekonomik olmayabilir.

e insaatlari esnasinda kot hatalarindan dolayi tasmalar
olabilmektedir.

e Kanalet hatti boyunca tek bir kanaletin bile diismesi
veya kirilmasi sulamanin kesilmesine veya aksamasina
neden olabilmektedir.
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e Su kullanicilari  kanaletin her noktasinda sifonlar
aracigiyla su alabilmekte olup, kanalet ayag dibine
biriken sular zemini yumusatmakta ve kanalet
hatlarinda oturmalar meydana gelebilmektedir (Sekil
3.1).

e Yiiksek egimli arazilerde insaat maliyetleri artmaktadir.

Borulu sulama sebekesinin avantaj ve dezavantajlari

asagidaki gibi siralanabilir.

Borulu sulama sebekesinin avantajlari:

e Arazi kaybi ve istimlak masrafi yoktur.

Sekil 3.1 Sanliurfa Harra Ovasli Sulamalari Su Kaybi



SANLIURFA - HARRAN OVASI
SULAMALARI
600,00
500,00
400,00
- 300,00
o
~N
—
£ 200,00
100,00
0,00
-100,00 —
Mevcutc PrOJe|I. NetGelir
NetGelir NetGelir Artisi
(TL/da (TL/da TL/da)
) )
N 2010 -12,41 401,79 363,87
N 2011 -11,45 401,79 382,06
2012 -14,27 401,79 476,18
H 2013 -14,70 475,91 490,61
m 2014 -14,72 476,64 491,37
2015 -13,57 439,30 452,87
2016 -14,60 472,69 487,29
H 2017 -15,24 493,33 508,57

Sekil 3.2 2010-2017 Yillari arasinda Sanlurfa Harran Ovasi
Sulamalari Sulama Faydasi

e Otlanma problemi yoktur. Gelen su iginde tortu,
askida malzeme vyoksa sebeke maksimum debide
calisabilmektedir.

e Ek yerleri disinda su kaybi ¢ok azdir. Su iletim kayiplari
minimum, buharlasma sifira yakindir.

e Ylizey vyagislarindan, don olaylarindan kisaca doga
sartlarindan pek etkilenmedigi icin sebekenin 6omri
uzundur.

e iyi projelendirildikleri zaman émri uzun olur. Diger
sebeke tiplerine gore daha uzun émdrludar.

e Tarla sinirlarini takip etme zorunlulugu yoktur.

e Tarla Gizerinde herhangi bir engel teskil etmedigi icin
makineli tarima engel degildir.

e Sanat yapilar insa edilmediginden alt ve ust sel
gecitleri ve sut gibi, bu durum maliyeti azaltmaktadir.

Sanat vyapilari sadece priz, kapakh vana ve
maslaklardan ibarettir.
e Borulu sebekelerde vana c¢ikis debisi sabit

oldugundan, hacim esasina dayali m3 su satisi
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mimkindir. Su kullanicisi istedigi her yerden su
alamaz, sadece vananin oldugu yerden kontrolli olarak
suyu alacagindan isletmenin kontroli daha kolay
olmakta, diger sulama sistemlerine gére daha az su
kayiplari yasanmaktadir.

e Su dagitimi igcin gecen zaman, yiiksek hizlari itibariyle
diger sebekelere gore azdir.

e Basingl borulu sulama sebekelerinde sulama suyu kolay
kontrol edildigi icin kullanilan sudan maksimum verim
elde edilmektedir.

SANLIURFA - BOZOVA POMPAIJ
SULAMALARI
400,00
350,00
300,00
__ 250,00
©
T
~ 200,00
-
s
=~ 150,00
100,00
50,00
0,00
Mevcut Projeli Net Net Gelir
Net Gelir ( Gelir (TL/ | Artisi(TL/
TL/da) da) da)
m 2010 53,98 279,98 226,00
m 2011 56,67 279,98 223,31
m 2012 67,41 279,28 211,87
m 2013 69,45 315,68 246,23
m 2014 69,56 316,16 246,60
m 2015 68,94 313,34 244,40
w2016 74,18 337,16 262,98
w2017 77,41 351,88 274,47

Sekil 3.3 2010-2017 Yillari arasinda Sanliurfa Bozova Pompaj
Sulamalari Sulama Faydasi

Borulu sulama sebekesinin dezavantajlari:

e ilk yatirim masraflari yiiksektir.

e Sulama suyu kalitesinin kéti oldugu durumlarda; askida
malzeme, rlisubat ve tortularin agirlikli oldugu sular igin
uygun degildir.

e Olas! bir imalat veya insaat hatasindan dolay! sizmalar

ve kacaklar meydana geldiginde bakim, onarim
maliyetleri cok ylksektir.

eVana cikislarina veya bacalara tas, toprak gibi
malzemeler atildiginda isletme acisindan sorunlar

yasanabilmektedir.



e Kiicilk sulama sahalari i¢in boru fabrikasi kurmak
ekonomik degildir, yakin bir yerden temini de

mimkin degilse, ekonomik olmamaktadir.

e Ek yerlerinden olan sizintilar, 6zellikle boru altindaki
zeminin gecirimli olmasi halinde gorilemedigi icin
onemli sizint1 kayiplarina neden olurlar.

gk

3 - - -‘i‘E‘;- Ll L
Sekil 3.4 Yiksek basinca dayanamayip patlayan CTP sulama
borulari, Sanliurfa Bozova Borulu Sulama Sebekesi,.

o
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Ulkemizde sulama sebekeleri genellikle agik kanalli
olarak tasarlanmistir ve sulama alanlarinin biyuk bir
bolimiinde ylzeysel sulama yontemleri
kullanilmaktadir. Yilzeysel sulama yoéntemlerinde su
kaybinin yiksek olmasina karsin basingh sulama
yontemlerinde bu kayiplar 6nemli oranda azalmakta ve
su tasarrufu yapilabilmektedir.

Onceki béliimlerde anlatilan konularin 6zeti Cizelge
3.1.’de asagida verilmistir. Bura da ki mukayeseli
degerlendirmeleri inceledigimizde; GAP kapsaminda
uygulanan sulama sebekeleri iginde borulu sebekelerin
tercih edilmesinin her agidan avantaj saglayacagi agiktir.

3.1.1 Sebekeleri isletme Yoniinden Degerlendirme
Sulama sebekeleri isletmecilik yoninden incelendiginde

karsilasilan en 6nemli sorun klasik sebekelere yakin
bulunan ciftciler tarla basi kanallarinda her zaman suyu

bulduklari igin sebeke sonundakilere goére (stiln
konumdadirlar. Sebeke sonundakiler ise, suyu her
zaman bulamamakta, dlzensiz ve istikrarsiz su

almaktadirlar. Bunun sonucunda da ayni sebeke icinde
bazi yerlerde asiri sulama yapilirken, diger kisimlarda
susuzluk sorunlari ortaya ¢itkmaktadir.

Acik kanalli sebekelerde (cretlendirme birim alan
Gzerinden yapilmaktadir. Bu sebeple ciftcinin kullandigi
su Olglilmemektedir. Bu da ciftgilerin asin  su
kullanmalarina ve su israfina neden olmaktadir. Su
Ucretlerinin daha gercgekci belirlenmesi ve c¢iftgilerin
suyu en ekonomik sekilde kullanmalari i¢in su, birim
hacim {izerinden (cretlendirilmelidir. Boylece birim
sudan daha fazla yararlanilacaktir [19].

Borulu sebekede cift¢i sadece hidranttan su aldigindan
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isletme kontroli kolaydir. Hidrant debileri sabit
oldugundan hacim esasina dayali sulama (creti
uygulamak mimkuindir. Boru hatlarina giftgi miidahalesi
son derece az olmakta ve hatta hic olmamaktadir. Oysa
kanalet ve klasik beton kaplamali kanallarda gift¢i kanal
kirarak istedigi noktadan su alabilmektedir. Bu durum su
kaybina neden oldugu gibi isletmede de aksamalara
sebep olur.

3.1.2 Ekonomik Yonden Degerlendirme

Bir sulama sebekesinde dikkate alinmasi gereken 6nemli
faktoérlerden biride ekonomik faktordir. Bunlar ilk
yatirrm masraflari ile isletme masraflari, sulanacak bitki
veya bitkiler, beklenilen verim ve Kkalitedir. Sistemin
kullanilabilir 6mrince bitki Uretiminden saglanacak
gelirin, ilk yatirrm ve yilhk isletme masraf-larini
karsilayacak derecede fazla olmasi gerekir.

Sulama sebekeleri ve buna paralel sulama metotlarinda is
glclh gereksinimi ¢ok farkhdir. Basingli borulu sulama
sebekeleriyle yapilan sulamalarda is glcli gereksinimi
acik kanall (salma, karik) sulamalara gore azdir. Borulu
sebekeler de sanat yapilari insa edilmediginden maliyeti
azaltmaktadir. Sanat yapilari sadece priz, kapakli vana ve
maslaklardan ibarettir. Arazi ylzeyinde yer kaplamadigi
icin toprak kaybi olmamaktadir. Dolayisiyla istimlak
masrafi yoktur. Cift¢ci borunun gectigi glizergahta tarlasini
istedigi gibi ekip bicebilir. lyi projelendirildiginde diger
projelere gore daha uzun omdrladir. Doga sartlarindan,
don olaylari gibi etkilenmediginden uzun omdurlidir
bakim masraflari da diger sebekelere gore azdir.

Beton Kaplamali | Kanaletli Borulu Sulama
Klasik Kanal Sulama Sebekesi
Bakim
Onarim Gideri | 1163 TL/ha 864 TL/ha | 449 TL/ha
Harcama
Miktari %35.8 %14.5 %14.7
(%)

Tablo 3.1 Sulama sebekelerinin bakim onarim giderleri
acisindan mukayesesi [6]

Ulkemiz genelinde sulama sebekelerinin bakim onarim
masraflarinin karsilastirilmasi ile ilgili DSi’nin yapmis
oldugu bir ¢calismada; “On alti degisik sulama bélgesinden
toplam 173.700 ha’lik bir klasik sistem sulama
sebekesinin ortalama onarim gideri 1.163 TL/ha iken, on
bes degisik sulama bolgesinden toplam 134.150 ha’lik bir
kanalet sulama sebekesinin ortalama onarim gideri 864
TL/ha olmaktadir. Algak basingi  borulu sulama
sisteminden iki degisik sulama boélgesinden 19.800 ha’lik
bir alanda, ortalama onarim gideri 449 TL/ha olmaktadir”

[6].

Toplam bakim onarim giderlerinin mukayesesi agisindan



yapilan bir diger calisma da ise harcama miktarlarinin
ylzde olarak dagiliminda ise, beton kaplamali klasik
kanalda %35.8, kanalet sulama sistemlerinde %14.5 ve
algak basingli sulama sistemlerinde ise %14.7” oldugu
belirtiimektedir [6]. Yapilan bu arastirmalara bagh
olarak GAP bolgesindeki sulama sebekelerinde borulu
sulama sebekelerinin segilmesinin bircok yénden arti
saglayacagi acgiktir.

Gelen su igerisinde aski ve tortu maddesi olmadigi
durumlarda sebeke maksimum debide galisir. Otlanma
olmadigindan bakim masraflari azalir. Borulu sebekeler
dogal olaylardan, yagis sonucu meydana gelen sel ve
ylzey akislarindan etkilenmedikleri icin bakim ve
onarim masraflari daha dusliktir ve daha uzun
omurludirler. Borulu sebekelerin  yaygin olarak
uygulandigi birgok tlkede tesisin émri 70 -100 yil olarak
alinmaktadir.

Acik kanalli sebekelerde arazinin %4 ‘G istimlak
edildiginden arazi kaybi olmaktadir. Buna bagh olarak
odenen kamulastirma bedeli ek maliyet
olusturmaktadir. Borulu sebekelerin ilk yatirim

maliyetleri agik kanalli sebekelere gore daha fazladir.
Ancak wuzun vyillar dikkate alindiginda baslangicta
ekonomik olarak goziken bir sulama sisteminin
gelecekte daha pahali oldugu ortaya cikabilmektedir.
isletme, bakim onarim asamasinda yapilan harcamalar
ile sistemin randimani dikkate alindiginda ilk yatirm
maliyeti yiksek olan borulu sebekelerin daha ekonomik
oldugu agiktir.

3.1.3 Sulama Randimani Yoniinden Degerlendirme

Suyun araziye iletildikten sonra ne kadar faydal oldugu
sulama randimani olarak ifade edilir. Randimani azaltan
en 6nemli etkenler; sulama sebekesinde meydana gelen
buharlasma ve sizma kayiplari, tarlada uygulama
sirasinda olusan derine sizma, ylzey akis ve toprak
yuzeyinden buharlagsma kayiplaridir.

Acik kanalli sebekelerde su ylzeyinden dolayl olusan
buharlasma kayiplari sizma kayiplarinin yaninda ihmal
edilecek dizeydedir.

Kanal sebekesinin cinsi ve kaplama o6zelliklerine bagh
olarak randimanda bazi degisiklikler olmaktadir. DSi
uygulamalarinda su iletim randimanlari; klasik beton
kaplamali sebekeler icin %85-87,klasik kaplamasiz
sebekeler igin %50-70, borulu sebekeler igin %95-
100,kanaletli sebekelerde ise %95-98 arasindadir [ Sekil
35].
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Toprak kanallarda %50 kadar varabilen sizma kayiplari,
kanallarin kaplanmasi ile %10-15’e kadar dustrulebilir.
Bunun yaninda borulu sulama sebekelerinde su kayiplari
genellikle dikkate alinmayacak kadar diisiik olmaktadir.

“Genel olarak suyun agik kanallarda iletiminde ve ylzey
sulama tekniklerinde kaynaktan saptirilan suyun ancak
yarisindan azi bitki kék bélgesine erisir. lyi bir bicimde
planlanip, projelenen ve iyi isletildigi kabul edilen sulama
projelerinde sulama randimani  %34-70 arasinda
degismekte ve ortalama olarak %47 olmaktadir.” [16].

Acik kanalli sebekeler ile yapilan dusik randimanli
sulama ile toprak ve su gibi iki dogal kaynagin bilingsiz
kullanimina bagli olarak toprak asinmasi, tasinmasi,
coraklasma ve drenaj sorunlari ortaya ¢ikmaktadir. Acik
kanalli sebekelerde sulama suyunun bol kullaniimasi
sonucunda taban suyunun yikselmesi nedeniyle tuzluluk
gibi sorunlar ortaya ¢tkmaktadir.

Klasik sulama sistemlerinde, sulama parsellerinin kigik
olmasi, karik veya tava boyutlarinin uygun secgilememesi
su yoOnetimini glclestirmekte, sulama randimani
disirmekte ve tarla ici su kayiplarinin da fazla olmasina
neden olmaktadir. Tava veya karik sulama yontemleri
kullanildiginda ideal kosullarda tarla su uygulama
randimani %60 civarinda olup, sebekedeki sizma,
buharlasma ve isletme kayiplari da ilave edilirse
randiman yaklasik %50 olmaktadir. Bitkiye ihtiyaci olan 1
m3 suyu verebilmek i¢in 2 m® su kullanilmaktadir [17].
Klasik sulama yontemleri yerine yagmurlama ve damla
sulama yoéntemleri kullanilmasi durumunda randiman
%60 dan sirasi ile %80 ve %90’a ¢ikabilmektedir. Bu da
%20 ile %30’luk bir su tasarrufu demektir [7].

Konya—Atlanti Ovasi sulamasinda su kullanim etkinligini
belirlemek amaciyla yapilan ¢alismada, ylizey sulama
yapilan parsellerde su uygulama randimani %26-72
yagmurlama ile sulanan parsellerde ise %81-89
arasindadir [23].

Basingh borulu sistemler ile yagmurlama damla sulama
yontemleri ile sulama suyunun tarlaya uygulanmasinda
derin sizma, iletim ve ylizey akis yolu ile su kayiplari
olmamasi nedenleri ile su kullanma randimani yliksek



olmakta ve buna bagh olarak, 6zellikle sulama suyunun
kit oldugu yorelerde daha genis alanlarin sulanmasina
olanak saglamaktadir.

3.1.4 Sulama Suyu Kaynagi ve Su Ozellikleri Yoniinden
Degerlendirme

Su kaynaginin tarla seviyesinden disik olmasi suyun
pompajla vyikseltilerek sulama alanina getirilmesini
zorunlu kilmaktadir. Bu durumda pompaj ile birlikte
sebeke olarak borulu sulama dislindlebilir. Sulama alani
kotundan cok az yliksekte yer alan kaynaklarda cazibeli
sulama ile agik kanall - klasik sulama sebekeleri tercih
edilir. Eger su kaynaginin kotu sulama alani kotuna goére
borulu sulama sebekelerini besleyecek basing
Uretebiliyorsa bu tir sebekelerin yapilmasi yerinde
olacaktir.

Su kaynagi sulama alanindan ¢ok uzak olursa; kanal
glzergdhi ¢ok uzayacaktir. Bu durumda iletim hattini
kisaltacak olan borulu sulama sebekeleri tercih
edilebilir.

Sulama suyu fazla tuzlu sular sinifina giriyorsa; acik
kanalli sulama sebekleri ile entegre yilizeysel sulama
metotlarinin uygulanmasi toprakta tuzlanmaya sebep
olacagi i¢in uygun degildir. Bu durumda basingli borulu
sebeke ve yagmurlama sistemi kullanilmasi yerinde
olacaktir.

Sulama suyu igerisinde bulunan sediment miktari da
sulama gsebekesi ve sulama metodu segimini
etkileyecektir. Bu tiir sulama sulari boru ve yagmurlama
lateralleri ve basliklari igerisinde tikanikhga yol
acmaktadir. Bu durumda su igerisindeki sedimenti
temizlemek gerekir ki bu da maliyeti etkileyecegi icin
acik kanalli klasik sulama sebekeleri ve ylzeysel sulama
metodu ile sulama yapmak daha dogru bir tercih
olacaktir.

istanbulluoglu’nun Igdir Ovasi kosullarinda sulama
yontemleri karsilastirmasi isimli ¢alismasinda da su
icerisinde tasinan sediment yagmurlama sisteminde
sorunlar ¢ikmasina dolayisiyla sulama randimanini
etkiledigi gozlenmistir [13].

3.1.5 Sosyal Etkenler Yoniinden Degerlendirme

Ciftcilerin ahiskanliklari, gelenekleri, kultir dizeyi ve
tarimsal yonden egitim duizeyi, kullanilacak sulama
yontemleri agisindan 6nemlidir. Genellikle egitim dizeyi
distk uygulayicilarla basingh sulama yéntemlerini
ylrtutmek zor olmaktadir. Klasik sulama sebekeleri ve
kontrolsliz salma yontemiyle sulama, dinyanin pek ¢ok
yerinde fazla bilgi ve kiltire gerek duymadigindan
ciftciler tarafindan benimsenmistir. Ciftciler kalttrleri
arttikga iscilik masrafi az fakat ilk tesis masrafi fazla olan
yontemlerle sulamayi tercih etmektedirler. Ulkemizde
de iftcilerimiz sulu tarim, dolayisiyla sulama
konusundaki bilgi diizeyleri yeterli olmadiginda klasik
sulama yontem-lerini tercih etmektedirler.
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4.DEGERLENDIRME

GUnumizde su dagitim sebekeleri arasinda basingh
sebekeler, aclk sistemlere oranla 06nemli avantajlar
getirmistir. Kapali sistemler, zaman icerisinde degisen
bitkisel, iklimsel ve diger ihtiyaglara daha iyi uyum saglar.
Bu nedenle kullanicilara daha iyi bir hizmet garanti eder.
Kapali sistemlerde kullanilan su hacmini 6lgmek daha
kolaydir ve buna bagli olarak su Ucretlendirilmesi daha
kolay yapilmaktadir. Topografik kisitlamalari asarak daha
iyi bir su dagitim verimliligi saglanabilir. Bu nedenle kuru
tarimdan sulu tarima geciste ve geleneksel sulanan
alanlarin rehabilitasyonun da kapali sistemlerin kullanimi
giderek artmaktadir. Bunun gibi avantajlari nedeniyle
glinimizde birgok sulama alaninda acgik kanalh
sistemden kapali sisteme gecilmektedir.

Ulkemizde mevcut sulanan alanlarin % 44’G klasik kanal
(kaplamali agik kanal), %42’si kanalet ve % 14’G ise
borulu sistemlerden olusmaktadir. insa halinde olan
sulama projelerinde borulu sulama sistemi orani % 55’e
ylikselmektedir [1].

1992 yilinda agik kanalli sulama sebekeleriyle sulanmaya
baslayan Sanhlurfa —Harran Ovasinda yasanan sorunlar
GAP kapsamindaki diger projeler icinde oOrnek teskil
etmistir. Yaylak beldesinde 8.669 ha alan sulanmaktadir.
Bozova Yaylak sulamasinda Atatiirk Baraji’ndan alinan su
pompaj, depolama, iletim ve tarla ici modern sulama
sistemleri ile Sanliurfa-Harran Ovasi sulamalarinin ilk
yillarinda yapilan uygulama hatalarini aza indirmis olan
bir sulama modeli olmustur [19].

Harran ovasi sulamasinda kullanilan, klasik sulama
sebekeleri ve vyilzeysel sulama yontemleri asiri su
kullanimina sebep olan ve birim su maliyetini arttiran
uygulamalardir. Buna karsin Yaylak ovasi sulamasinda
kullanilan cagdas sulama yontemleri sulamada verimliligi
arttiran ve su tasarrufu saglayan yontemlerdir. Sebekede
su kaybini 6nleyen basingh borulu sistemler ve etkin bir
sulama saglayan yagmurlama sulama metodu DSi
tarafindan Yaylak Ovasi’nda uygulamaya konulan cagdas
yontemlere glizel bir 6rnektir.

Ciftci egitimi her iki sulama sebekesi icinde 6énemli bir
konudur. Yillarca kuru tarim yapan ciftgiler sulu tarima
gectiklerinden sulamayla ilgili egitim almalari sarttir.
Ciftciler genellikle araziye ne kadar fazla su verilirse o
kadar fazla triin alacaklari dislincesindedirler. Bélgede
ciftciler, yeterli olmayan babadan kalma ve kendi
bilgilerine dayanarak ilkel tarim yaptigi siirece sulamayla
ilgili problemler devam edecektir. Tuzluluk problemini
engellemenin en kolay yolu iyi bir egitim programi ile
ciftcilerin egitilerek modern tarima yonlendirilmeleriyle
mimkin olacaktir. Yaylak Ovasinda kullanilan modern
sulama yoéntemlerinde sulama randimani agisindan giftci
egitimi 6nemli bir yer tutmaktadir.

Yaylak Ovasindaki borulu sistemlere ¢iftci miidahalesi ¢cok
az olmakta veya hi¢ olmamaktadir. Harran ovasindaki



klasik ve beton kaplamali sebekelerde ise ¢iftci kanal
kirarak su alabilmektedir. Borulu sebekeler dogal
olaylardan, yagis sonucu meydana gelen sel ve ylzey
akislarindan etkilenmezler. Yaygin olarak uygulandigi
bircok (ilkede tesisin omri 70 -100 yil olarak
alinmaktadir. Boru iginde su i¢i yabanci ot gelisimi
gozlenmez. Bu sebeplerden dolayr bakim onarim
masraflari klasik sistemlere gére daha dusuktir. Fakat
Yaylak Ovasinda kullanilan borularin standartlara uygun
secilip dosenmemesi sonucunda borularda patlamalar
meydana gelmistir. Bundan dolayi yiiksek bakim onarim
masraflari ve ¢ift¢i kayiplari ortaya c¢ikmistir. Boru
hattinin  gectigi  glizergdh  ciftgiler  tarafindan
ekildiginden boru hattinda meydana gelen patlagin
onarimi sirasinda ¢iftginin Grind tahrip olmustur. Tim
hat dahilindeki giftgilerin sulamasi durmus ve bu da
Urline zarar vermigtir.

Harran Ovasi’'nda klasik sebekelerde (cretlendirme
birim alan tzerinden yapilmaktadir. Bu sebeple giftginin
kullandigi su 6lcilememektedir. Bu da giftgilerin asiri su
kullanmalarina ve su israfina neden olmaktadir. Ovada
tarim alanlarinin artmasiyla ihtiyaci karsilayamayan su

kaynaklari yetersiz kalmaktadir. Sulama randimani
dismektedir.
Yaylak Ovasi sulama sebekesinde ¢iftci sadece

hidranttan(vana) su aldigindan isletme kontroli daha
kolaydir. Hidrant debileri sabit oldugundan hacim
esasina dayali sulama Ucreti uygulamak mimkidndir.
Boylece su lcretlerinin daha gergekgi belirlenmesi ve

giftcilerin suyu en ekonomik sekilde kullanmalari
saglanmistir. Birim hacim Uzerinden Ucretlendirme
yapiimasiyla birim sudan daha fazla yararlanma
saglanir.

Harran Ovasi’nda klasik kanallarda su kaynaktan bitkiye
ulasincaya kadar sebeke kayiplari ve tarladaki asiri su
tiketimi iletilen su miktarini azaltir. Su kayiplari
ihtiyactan fazla suyun dagitimina sebep olmaktadir.
Ayrica ciftciler kanaletlerin herhangi bir noktasindan
plastik sifonlarla veya kanaletleri kirarak su alirlar buda
ihtiyactan fazla su kullanimina sebep oldugu gibi
isletmede de aksamalara yol acgar. Yaylak sulama
sebekesi borulu oldugu igin buharlagsma kayiplari
yoktur. Sizma kayiplari ise boru birlesim yerlerinde yok
denecek kadar azdir.

Sanliurfa Harran Ovasinda bilingsizce yapilan sulamalar
sonucu, topraklar bugiin ¢oraklasmayla karsi karsiyadir.
Yanlis sulamalar sonucunda, sulamadan arta kalan
sularin tarlanin belirli yerlerinde biriktigi, bu biriken
sularin yuksek sicakliklardan dolayi asiri buharlasma ve
dolayisiyla kilcallasma olaylarinin etkisiyle tuzlanmaya
sebep oldugu gérilmistir. Onlem alinamadig takdirde,
bu durum dogal olarak c¢oraklasmaya neden
olabilecektir. Sulama sezonu boyunca sulamadan doénen
fazla sularin drenaj kanallariyla uzaklastiriimasi
gereklidir.
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Harran Ovasinda verimlilik Gzerindeki diger énemli bir
konuda arazi tesviyesidir. Sanlurfa ilindeki tarim
alanlarinda yer vyer tuzlanmaya misait alanlarin
bulunmasi ve bunun yaninda sulamali tarim agisindan
bilingsiz olan yoére ¢iftgilerinin tutumu da eklenince,
sulamaya acilan/agilacak alanlarda arazi dizenlemesi
cahismalari daha da 6nem kazanmaktadir.

Harran Ovasi ve Yaylak ovasinda araziler kiigik parseller
halinde, birden fazla pargaya bolinmus, degisik yerlere
dagilmig veya elverigsiz bigimde sekillenmistir. Bu
arazilerin modern tarim uygulamalarina elverisli bir hale
getirilmesi, tarimsal Gretimin arttirilmasi amaciyla
toplulastirma gereklidir.“Bu konuda yapilan iyilestirme
¢alismalari sonucunda Harran Ovasi’nda 108463 ha
alanda arazi toplulastirma galismalari tamamlanmistir.
Harran Ovasi’nda 57780 ha, Yaylak Ovasi’'nda 18500 ha
ve Bozova ilgesinde 27160 ha’lik alanda arazi
toplulastirma islemleri Tarim Reformu genel Madurliga
tarafindan ihale edilmis olup, c¢alismalar devam
etmektedir” [5]. Toplulastirma ile kiguk ve sekilsiz
parseller daha buyldk ve sekilleri dizgin hale gelir.
Boylece her parselin sulama kanalina ve yola siniri
olacagindan ulasim ve sulama randimani artacaktir.

5.SONUC

Sulama da tarimsal verimi dlsiren en énemli etken asiri
su kullanimidir. Ulkemizde kullanilabilir su kaynaklarinin
%73’'nin  tarim sektorinde kullanildigini distinecek
olursak asiri su kullaniminin kisith su kaynaklarinin
surekliligi agisindan da 6nemi buylUktir. Nifusu hizla
artan tlkemizde tarim sektériiniin en temel ihtiyaci olan
sulama projeleri 6nemli bir yere sahiptir. Azalan su
kaynaklari gdz &niine alindiginda DSi 1990’li yillardan
itibaren, llkemizde de gelisen boru teknolojisi ile su
tasarrufu saglayan, su kaynaklarinin optimum seviyede
kullanimina imkan veren orta ve yiksek basingl borulu
sebekelerin insaatina 6nem vermistir.

Turkiye’de  basingh  sulama  sebekeleri  giderek
yayginlasmaktadir. Damla ve yagmurlama sulama
sistemlerinin her bir isletmede bireysel bir su kaynagi ve
pompa birimine gerek kalmaksizin kullanilabilmesine
olanak taniyan bu sistemler agik kanallardan olusan
sebekelere gore su kaynaklarinin daha etkili bir bicimde
kullanilabilmesine olanak tanimaktadir. “Klasik sulama
yontemleri vyerine yagmurlama ve damla sulama
yontemleri kullanilmasi durumunda randiman %60 dan
sirasl ile %80 ve %90’a cikabilmektedir. Bu da %20 ile
%30’luk bir su tasarrufu demektir” [21].

Ornegin sulamaya olduk¢a yakin zamanda acilmis olan
Harran ovasinda, sulama randimaninin % 10 artirilmasiyla
kazanilan su, 17.000 ha vyeni alanin sulanmasina
yeterlidir. Ulke ekonomisine bunun katkisi yillik 17
milyon ABD dolaridir. Belirtilen sorunlarin ¢d6ziimlenmesi;
sulama projelerinde entegre plan anlayisinin yerlesmesi,
yiksek verim saglayan yeni tarim teknolojilerinin



kurulmasi ve bunun sirekliliginin
yakindan iliskilidir [8].

saglanmasiyla c¢ok

Sekil 5.1 Salma sulamada su ve toprak kaybi ve evmlnda
yasanan drenaj ve ¢oraklasma sorunu

Bolgemizde simdiye kadar yapilan sulama sebekeleri

acik kanal (trapez) ve kanalet seklinde
projelendirilirken, diinyada gelisen teknolojiye uyum
saglamak, son zamanlarda meydana gelen iklim

degisiklikleri ve GAP Bolgesinin yazlari kurak geg¢mesi
nedeniyle Devlet Su Iisleri Genel Miudirliiga (DSI)
projelendirdigi ve insa ettirdigi sulama sistemlerini
borulu sisteme c¢evirmistir. Borulu sistemde tarim
arazilerinde kayip olmamakta, boru gecen bdlgelerde
tarim vyapilabildiginden c¢iftciye kamulastirma bedeli
odenmemektedir. Ayrica borulu sistemde isletme,
bakim ve onarim giderleri oldukga disik, insaat siresi
acik sistemlere gore daha kisa ve su dagitimi hacimsel
Olglimlere gore yapilabilmektedir.

Sulama alaninda, arazi toplulastirma, tesviye ve drenaj
gibi tarla ici gelistirme hizmetleri tamamlanamadigi icin
sirdurilebilir bir su yonetimi
gercgeklestirilememektedir. Kanal sebekelerinin gogunda
ara depolamalar bulunmadigi icin 6zellikle pik dénemler
disinda gece sulamasi da yapilmadigl icin sebekeye
verilen sular tahliyeye gitmektedir. Sanat yapilarinin
eksikliginden ya da fonksiyonel olmamasindan dolayi
kanallarda asiri sedimantasyon birikimi ya da tahribatlar
olmaktadir. Bu durum kanallarda bakim-onarim
maliyetinin yilkselme-sine neden olmaktadir [26].
Bundan dolayl yeni kurulacak sulama sistemlerinde
kapal borulu sistemler tercih edilmelidir.

Sicak iklim kusaginda bulunan bolgemizde Sanliurfa-
Harran Ovasi’ndaki acik kanalli sulama sebekelerinin
yerine Bozova-Yaylak Ovasi’'ndaki borulu sulama
sebekelerinin tercihi buharlasma kayiplarinin 6nlenmesi
disinda bir¢ok agidan da fayda saglayacaktir. “Sulama
yapilarindaki su kayiplari, isletme hatalar, kullanilan
suyun  tespiti ve fiyatlandiriimasi,  sisteminin
verimliliginin Olgllmesi, sulama randimaninin
ylkseltilmesi, drenaja giden su miktarinda azalma ve
buna bagh problemlerin ¢6ziimiine yardimci olacak,
sonugta olumlu ve 6nemli katkilar saglayacaktir” [24].

29

GAP kapsaminda ve (llkemiz genelinde vyapilan
uygulamalarda basingh  borulu sebekelerin  klasik
sebekelere gore bircok yonden avantajli oldugu aciktir.
Fakat borulu sebekeleri ve modern sulama yontemlerini

kullanmanin tek basina su kullanim randimanini
arttirmasi  s6z konusu degildir. Yaylak Ovasindaki
sebekelerde yasanan sorunlar bu gergegi

dogrulamaktadir. Yaklasik omrid 70-100 olan, bakim
onarim masraflari agik kanalli sistemlere gore diisik olan
borulu sebekenin standartlara uygun segilip
désenmemesi bliyilk maddi kayiplara sebep olmustur.

Gorialdagu  gibi, “Herhangi bir teknik her yerde
kullanilamayacagi gibi, her yerde de ayni sonucu
vermeyebilir. Ancak fiziksel, ekonomik ve sosyal ©n

kosullar karsilandiginda basingh  sulama sistemleri;
sulanacak alana iliskin  iklim, toprak ciftgilerin
aliskanliklar, egitim ve sosyal vyapilarinin dikkate

alinmasiyla hazirlanacak kaliteli bir sulama projesi ve
sonrasinda tesiste iyi bir isletme anlayisiyla son derece
basarili bir sekilde calisacak ve neticede bireysel olarak
giftgilere ekonomik fayda saglanacak, Ullke genelinde
disinildigiinde ise potansiyel su tasarrufu ve ekonomik
avantajlar getirecektir” [10].

GAP’ta sulama alanlarini genisleterek tarimsal gelir artisi
hedeflenmistir. Oysa 2012 yilina gelindiginde bu hedefin
cok gerisinde kalinmistir. Bu yiizden sulama galismalarina
hiz  verilmesi ve bir an 06nce tamamlanmasi
gerekmektedir. “Bugiin icin ova sulamalarinda ulasilan
sulanan alan orani % 90 ‘ lara ulagmistir. Geri kalan % 10
‘luk kismin kisa siirede tamamlanacagi distnilirse gecte
olsa sulamanin tamamlanmasi gergeklesecektir. Bundan
sonraki hedef ovadan planlanan desende iriin almak ve
arazinin ¢oraklasmasini dnlemek olmalidir. Bunun igin de
sulu tarim uygulamalari hakkinda ciftciyi bilinglendirme
ve yonlendirme olmasi, bu konuda farkl destekleme ve
denetleme metotlarinin gelistirilmesi gerektigi asikardir”
[18].

Bu nedenlerle sulamanin kontrolli bir sekilde yapilmasini
ve asirt sulamalarin  6nlne gecilmesini saglayacak
modern sulama sistemlerinin kurulmasi gerekmektedir.
Harran Ovasi’'nda halen mevcut olan sulama sistemlerinin
revizyona tabi tutularak yerine basingh sulama
sistemlerine (yagmurlama-damla sulama) gecilmesi,
suyun etkin kullanimini, topragin korunmasini ve
slirdlrulebilir tarim acisindan gerekliligi ortaya ¢ikmistir
[12].

Sanliurfa ili, mevcut tarim potansiyeli itibariyle glinimiz
besin kaynaklari ihtiyaci bakimindan olduk¢a uygun ve
oransal olarak ta toplam tarim alani igerisinde blyik yer
tutmaktadir. Fakat sulama uygulamalari bakimindan
onemli sorunlar bulunmaktadir. Mevcut sulamalar ile
elden edilen deneyimler gbéz Oniine alinarak, bilimsel
vaklasim ile su miktarini kontrol altinda tutarak sulama
suyu israfini 6nleyen, toprak kaybini gézeten modern



sulama yontemlerinin
kacinilmazdir

uygulanmasi gerekliligi
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